Problemdefinition (s. 53)

Ist-ist nicht Tool (s.96)

Stakeholderanalyse (s. 100)

Anzahl der komplementiren/

substitutionellen Tools

Bewertung: (o)

K: Problembaum, Hypothesenbaum,
Hypothesen, Problemumkehrung, MTV-
Regel

Bewertung: (++)

K: Fischgraten/ Ursachendiagramm

Bewertung: (-)

K: PUMA, Stakeholder-Einfluss Matrix, CIDA,
Stakeholder-Ubersicht

Informationsqualitat

Systemunterstiitzend
Darstellungsbezogen
Zweckabhéangig
Inhalt

Bewertung: (+)

1)+
2)o
3)+
4) ++

Bewertung: (++)

1)+
2) +
3) ++
4) ++

Bewertung: (o)

1)o
2) -
3)o
4) +

Informationsgewinnung

Primarquellen
Sekundarquellen

Bewertung: (o)

WS: Primar
Sek.: bedingt durch Vorarbeit

Bewertung: (o)

WS: Primar
Sek.: Projektauftrag, Infos, Unterlagen

Bewertung: (-)

WS: Primér = sehr aufwendig (PUMA)
Sek.: wenig im Kern, jedoch viele Informationen
fir die PUMA

Komplexitit der Anwendung

Einfaches System
Kompliziertes System
Relativ komplexe Systeme
AuRerst komplexes System

Bewertung: (o)

Wenig Elemente und Beziehungen
Hohe Vielfalt an Verhaltensoptionen im
Verlauf von Projekten

Veranderbare Wirkungsverldufe

=>» Relativ komplexes System

Bewertung: (++)
Wenig Elemente und Beziehungen

Wenig Verhaltensoptionen
Stabile Wirkungsverlaufe

=>» Einfaches System

Bewertung: (-)

AuRerst komplexes System bei voller
Auspragung und Anwendung.
Hohe Vielfalt
Veranderliche Wirkungsverldufe gerade bei AGs
Kein (--) da die Auspragung der Anwendung
variabel ist.

=>» AuRerst komplexes System

Erfahrung/ Vorwissen

(im Kontext der anderen Kriterien)

Bewertung: (o)

Es wird Vorwissen benétigt, jedoch sind
viele Quellen vorhanden in den dieses
Wissen erlernbar ist.

Bewertung: (++)

Es ist prinzipiell wenig Vorwissen notig.

Das einzige substitutionelle Tools ist
schnell erlernbar und einfach.

Bewertung: (-)

Es ist ein relativ hohes Vorwissen notig. Die
Komplexitdt der Anwendung ist zudem sehr
hoch.

Allg. Bewertung:

WS= Work-Shop
Sek. = Sekundar
K = Komplementar

(o)

PUMA = Projektumfeld

CIDA = Verantwortlichkeitenmatrix

(++)

(-)




Inhalte der Kriterien zur Beurteilung:

Systemunterstitzend Zuganglich, Bearbeitbar

Darstellungsbezogen Verstandlichkeit, Ubersichtlichkeit, einheitliche Darstellung, eindeutige Auslegbarkeit

Zweckabhangig Aktualitat, Wertschépfung, Vollstandigkeit, Angemessener Umfang und Relevanz

Inhalt Reputation, Fehlerfreiheit, Objektivitat, Glaubwirdigkeit

Einfaches System Wenige Elemente und Beziehungen, wenige Verhaltensoptionen, Stabile Wirkungsverlaufe

Kompliziertes System Viele Elemente und Beziehungen, wenige Verhaltensoptionen, Stabile Wirkungsverlaufe

Relativ komplexes System Wenig Elemente und Beziehungen, Hohe Vielfalt an Verhaltensoptionen, Veranderliche Wirkungsverlaufe
AuRerst komplexe Systeme Vielzahl Elemente und Beziehungen, Hohe Vielfalt an Verhaltensoptionen, Veranderliche Wirkungsverlaufe
WS= Work-Shop PUMA = Projektumfeld

Sek. = Sekundar CIDA = Verantwortlichkeitenmatrix

K = Komplementar



